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De mi mayor consideración:
 
 

Por medio de la presente se adjunta en Archivos Embebidos,  informe de respuesta de esta Direccion Nacional de 
Biodiversidad

 

Sin otro particular saluda atte.

 





[bookmark: _GoBack]Por el presente me remito a Usted a fin de cumplir con lo solicitado por NO-2021-29418722-APN-DEIAYARA#MAD sobre el proyecto “Perforación de un pozo exploratorio, denominado “Argerich-1” en Cuenca Argentina Norte (Bloque CAN_100)” en referencia a las consideraciones relativas a los temas de competencia de la Dirección Nacional de Biodiversidad.

Propuesta de Especificaciones Técnicas de los estudios ambientales con relación a los impactos potenciales en la biodiversidad

· Diseñar e implementar medidas de prevención, mitigación y compensación acordes a los impactos sobre la avifauna y mamíferos marinos y sus hábitats, a través del Plan de Gestión Ambiental y su monitoreo a través del programa respectivo.

· Evaluar el efecto acumulativo y sinérgico que podrían ocasionar los impactos de actividades similares en áreas adyacentes.

· Realizar estudios sobre las variaciones de densidad poblacional de las especies de avifauna, mamíferos marinos y especies claves del ecosistema en las diferentes épocas del año.

· Evaluar los posibles impactos del proyecto sobre la biodiversidad, en particular avifauna y mamíferos marinos

· Identificar las áreas de reproducción y cría, áreas de alimentación y los periodos críticos para las especies presentes en el área.

· Identificar las rutas migratorias de la avifauna y las épocas del año en que se producen

· Evaluar los posibles impactos de las luces artificiales en la migración nocturna de las aves.

· [bookmark: _Hlk42242403]Evaluar los impactos negativos de la emisión de sonidos de los barcos de prospección sobre la biodiversidad, en particular en los mamíferos marinos. 

· Evaluar los potenciales impactos de las colisiones con las embarcaciones de la fauna marina, principalmente de mamíferos marinos.

·  Analizar la variación en la riqueza y la abundancia de aves y mamíferos marinos con relación a la distancia a los buques de prospección sísmica.

En el área CAN_100 existe una probabilidad de presencia de especies de importancia para la conservación debido a su categoría de amenaza. Es necesario realizar estudios para evaluar la presencia de las especies que se mencionan. La probabilidad de extinción de las especies de aves se indica conforme a la Resolución del MAyDS 795/17. Debido a la importancia de estas especies para la conservación, se deberá hacer especial esfuerzo para evitar, mitigar y compensar los posibles impactos negativos de la actividad.

Entre las aves, pueden encontrarse:

· El Albatros errante (Diomedea exulans) utiliza la zona como área de alimentación y se encuentra categorizada como especie Amenazada. Existe un alto nivel de captura incidental en la región, especialmente en las pesquerías con palangre, mayormente fuera del Mar Argentino, aunque hay registros desde buques pesqueros de algunos ejemplares juveniles (Rabuffetti y Tamini 2017[footnoteRef:1]).  [1:  Rabuffetti F, Tamini L. 2017.Categorización de Albatros errante – Diomedea exulans. En: Categorización de las Aves de la Argentina según su estado de conservación. Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable y Aves Argentinas
] 


· El Petrel de barba blanca (Procellaria aequinoctialis) es una especie que se encuentra Amenazada para la categorización del riesgo de extinción de la Argentina y utiliza la zona para su alimentación. Se destaca que, a través de técnicas de seguimiento satelital se encontró que, los individuos de la colonia de las islas Georgias de sur utilizan ampliamente el Mar Argentino tanto en época reproductiva como no reproductiva (Croxall et al. 2009[footnoteRef:2]). Para los potenciales impactos del proyecto sobre la especie, es importante destacar, que es una especie de hábitos buceadores (hasta 13 metros) (Brooke 2004[footnoteRef:3]). Sumado a esto es una especie frecuente alrededor de los buques pesqueros en el Mar Argentino y durante el período de 1999-2003 en Argentina fue la segunda especie más capturada en las pesquerías con palangre con un promedio de 0,014 ±0,09 individuos por 1.000 anzuelos (Rabuffetti y Tamini 2017[footnoteRef:4]). [2:  Croxall J., Phillips R. y Trathan P.2009.Petrel negro (Procellaria aequinoctialis). Pp 154-163 en Falabella V,Campagna C y Croxall J (eds). Atlas del Mar Patagónico. Especies y espacios. Buenos Aires, Wildlife Conservation Society y BirdLife International
]  [3:  Brooke M.2004.Albatross and Petrels across the World. Oxford University Press]  [4:  Rabuffetti F, Tamini L. 2017.Categorización de Petrel de barba blanca (Procellaria aequinoctialis). En: Categorización de las Aves de la Argentina según su estado de conservación. Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable y Aves Argentinas.] 


· El Petrel gigante del sur (Macronectes giganteus) superpone parte de su área de acción con la zona del proyecto y la utiliza para su alimentación. La especie se encuentra categorizada según su riesgo de extinción como Vulnerable. Un análisis de la mortalidad incidental de aves marinas en la pesquería con palangre del Mar Argentino entre 1999 y 2001 registró que el M. giganteus, en promedio, constituía el 3,8% de la captura total, con un promedio anual de 1.160 aves correspondiente a todas las especies (Favero et al. 2003[footnoteRef:5]). [5:  Favero M, Khatchikian CE, Arias A, Rodriguez MPS,Canete G y Mariano-Jelicich R. 2003. Estimates
of seabird by-catch along the Patagonian Shelf by Argentine longline fishing vessels, 1999-2001. Bird
Conservation International 13 (4):273-281] 


· Petrel gigante del Norte Macronectes halli utiliza la zona como un área de alimentación. La especie se encuentra No Amenazada. Según estudios de seguimiento satelital, los individuos de esta población se distribuyen en el Mar Argentino especialmente en proximidades de las islas Malvinas y el talud en primavera - verano y a lo largo de la plataforma continental Argentina en invierno (Croxall et al. 2009[footnoteRef:6], Thiers et al. 2014[footnoteRef:7]). [6:  Croxall J, Phillips R y Trathan P.2009. Petrel gigante del norte (Macronectes halli) Pp 146-153 en Falabella V, Campagna C y Croxall J. (eds). Atlas del Mar Patagónico. Especies y espacios. Buenos Aires, Wildlife Conservation Society y BirdLife International]  [7:  Thiers L, Delord K, Barbraud C, Phillips RA, Pinaud D, Weimerskirch H.2014. Foraging zones of the two sibling species of giant petrels in the Indian Ocean throughout the annual cycle: implication for their conservation. Marine Ecology Progress Series 499:233-248] 


· El Albatros ceja negra (Thalassarche melanophris) utiliza el área para su alimentación. La especie se encuentra categorizada como Vulnerable en la Argentina. 

Con relación a las especies mencionadas arriba se destaca la Ley 26.107 por la cual la Argentina aprueba el Acuerdo sobre la Conservación de Albatros y Petreles, suscripto en Canberra, el 19 de junio de 2001.

· Pingüino de Magallanes (Spheniscus magellanicus) utiliza el área para la alimentación. La especie se encuentra categorizada como Vulnerable. Existe una preocupación acerca del posible impacto que las actividades de desarrollo petrolero en el sur de Brasil, cuenca marina del Golfo San Jorge y alrededor de las islas Malvinas podrían generar a la especie (MAyDS y Aves Argentinas 2017[footnoteRef:8]) [8:  Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable y Aves Argentinas.2017. Categorización de las Aves de la Argentina según su estado de conservación.] 


· Pingüino Penacho amarillo del sur (Eudyptes chrysocome) utiliza el área para su alimentación. La especie se encuentra En Peligro Los pingüinos penacho amarillo han atravesado rápidas declinaciones poblacionales, las cuales parecen haber empeorado recientemente. Se presume que las principales amenazas se asocian a cambios oceanográficos producidos por calentamiento global, que afectan seriamente la disponibilidad de alimento (Hilton et al. 2012[footnoteRef:9], Dehnhard et al. 2013[footnoteRef:10]). Las pesquerías comerciales, explotación y exploración hidrocarburífera, y el ecoturismo representan serias amenazas (BirdLife International 2010[footnoteRef:11]). [9:  Hilton G, Thompson DR, Sagar PM, Cuthbert RJ, Cherel Y y Bury SJ.2012. A stable isotopic investigation into the causes of decline in a sub-Antarctic predator, the rockhopper penguin Eudyptes chysocome. Global Change Biology 12: 611-625]  [10:  Dehnhard N, Poisbleau M, Demongin L, Ludynia K, Lecoq M, Masello JF y Quillfeldt P.2013. Survival
of rockhopper penguins in times of global climate change. Aquatic Conservation: Marine and Freshwater
Ecosystems 23(5):777-789.]  [11:  BirdLife International (2010) Rockhopper Penguins: a plan for research and conservation action to investigate and address population changes. Proceedings of an International Workshop, Edinburgh, 3-5 June 2008] 




 MAMÍFEROS MARINOS

Con relación a los mamíferos marinos se recomienda poner especial énfasis en los estudios sobre los efectos negativos de la emisión de sonidos de los barcos de prospección. Los impactos de la contaminación sonora han sido documentados e incluyen posibles aumentos en el estrés (Rolland et al 2012[footnoteRef:12]), cambios de comportamiento como la evitación a corto y largo plazo de las áreas afectadas (Nowacek et al 2007[footnoteRef:13]; Götz y Janik 2013[footnoteRef:14]), enmascaramiento auditivo (Erbe et al 2019[footnoteRef:15]). En la Argentina se han realizado estudios de la tonina overa (Cephalorhynchus commersonii) y se ha reportado que el ruido de las embarcaciones puede producir enmascaramiento de señales acústicas entre individuos de la especie (Reyes Reyes et al. 2016[footnoteRef:16]). Dentro de los efectos negativos también se encuentran los cambios en el umbral auditivo (Finneran 2015[footnoteRef:17]) y, en casos extremos la muerte (Schrope, 2002[footnoteRef:18]). [12:  Rolland, R. M., Parks, S. E., Hunt, K. E., Castellote, M., Corkeron, P. J., Nowacek, D. P., et al. 2012. Evidence that ship noise increases stress in right whales. Proc. R. Soc. Lond. Ser. B Biol. Sci. 279, 2363–2368. doi: 10.1098/rspb.2011.2429]  [13:  Nowacek, D. P., Thorne, L. H., Johnston, D. W., and Tyack, P. L. 2007. Responses of cetaceans to anthropogenic noise. Mamm. Rev. 37, 81–115. doi: 10.1111/j. 1365-2907.2007.00104.x]  [14:  Götz, T., and Janik, V. M. 2013. Acoustic deterrent devices to prevent pinniped depredation: efficiency, conservation concerns and possible solutions. Mar. Ecol. Prog. Ser. 492, 285–302. doi: 10.3354/meps10482]  [15:  Erbe, C., Marley, S., Schoeman, R. P., Smith, J. N., Trigg, L. E., and Embling, C. B. 2019. The effects of ship noise on marine mammals – a review. Front. Mar. Sci. doi: 10.3389/fmars.2019.00606]  [16:  REYES REYES, M. V., M. HEVIA, J. HILDEBRAND, M. IÑÍGUEZ, V. TOSSENBERGER, & M. MELCÓN. 2016. Potential acoustic masking of Commerson’s dolphins (Cephalorhynchus commersonii) from ship noise in shallow waters of the Argentine Patagonian coast. Annual Meeting of the Scientific Commetee. Internationa Whaling Commision, Libro de Resúmenes, p. 13]  [17:  Finneran, J. J. 2015. Noise-induced hearing loss in marine mammals: a review of temporary threshold shift studies from 1996 to 2015. J. Acoust. Soc. Am. 138, 1702–1726. doi: 10.1121/1.4927418]  [18:  Schrope, M. 2002. Whale deaths caused by US Navy sonar. Nature 415:106. doi: 10.1038/415106a] 


Dentro de los mamíferos marinos se encuentran en el área las siguientes especies:

· [bookmark: _Hlk44966499]La distribución de la ballena azul (Balaenoptera musculus) se superpone con el área CAN_100.Si bien fue una especie abundante en el pasado, la cacería de ballenas redujo las poblaciones a niveles críticos, llegando al 2% del tamaño poblacional previo a la explotación ballenera en el hemisferio sur. Los monitoreos actuales sugieren una lenta recuperación de sus poblaciones. Su estatus de conservación actual se considera En Peligro (EN) (Iñíguez Bessega et al 2019[footnoteRef:19]). La ballena azul fue capturada hasta prácticamente la extinción. La pesquería de krill en la Antártida puede afectar la distribución y disponibilidad de este ítem presa (Orgeira et al. 2015[footnoteRef:20]). También, el incremento del tráfico de buques hacia la Península Antártica puede convertirse en un riesgo potencial para la especie debido a la colisión con embarcaciones. Se destaca para la realización de los Estudios de evaluación de potenciales impactos del proyecto que las recientes y futuras prospecciones sísmicas para hidrocarburos y su posterior explotación podrían causar impacto acústico. Sumado a esto es necesario realizar estudios sobre abundancia, tendencia poblacional, variabilidad genética, comportamientos, acústica y uso de hábitat para ampliar el conocimiento de esta especie. (Iñíguez Bessega et al 2019[footnoteRef:21]). [19:  Iñíguez Bessega, Miguel A.; García, Néstor A. 2019. Balaenoptera musculus. En: SAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar.]  [20:  Orgeira, J. L., M. C. Alderete, Y. G. Jiménez, & J. C. González. 2015. Long-term study of at-sea distribution of seabirds and marine mammals in the Scotia Sea, Antarctica. Advances in Polar Science 26:158–167.]  [21:  Iñíguez Bessega, Miguel A.; García, Néstor A. 2019. Balaenoptera musculus. En: SAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar.] 


· El mapa de distribución de la ballena Sei (Balaenoptera borealis) se superpone con el bloque del proyecto. Esta especie ha sido una de las más intensamente capturadas y su recuperación depende de su protección. Se estimó que la población mundial ha disminuido en más del 80% en las últimas tres generaciones (1929-2007), la mayor parte de esta disminución es atribuible al hemisferio sur. Por tal motivo y de manera precautoria, se clasifica a la especie como En Peligro (Hevia et al 2019[footnoteRef:22]). La colisión con embarcaciones es una amenaza potencial para la especie. En Chile hay registro de, al menos, una colisión fatal de una hembra con una embarcación (Brownell et al. 2009[footnoteRef:23]). Se destaca con los fines de realizar estudios para evaluar los potenciales impactos del proyecto que, una amenaza potencial es la explotación petrolera en el Mar Argentino, tanto por la contaminación acústica proveniente de la exploración sísmica, como potenciales derrames accidentales (Hevia et al 2019[footnoteRef:24]) [22:  Hevia, Marta; Gribaudo, César A.; Dellabianca, Natalia A.; Mandiola, Agustina.2019. Balaenoptera borealis. En: MAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar.]  [23:  Brownell Jr., R. L., B. Galletti Vernazzani, & C. A. Carlson. 2009. Vessel collision with a large whale off southern Chile. SC/61/BC7.]  [24:  Hevia, Marta; Gribaudo, César A.; Dellabianca, Natalia A.; Mandiola, Agustina.2019. Balaenoptera borealis. En: MAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar.] 


· Delfín austral (Lagenorhynchus australis) su área de distribución se superpone con el área del proyecto. El delfín austral es una especie endémica binacional (Argentina y Chile). Las principales amenazas que afectaban a esta especie se han reducido en las últimas décadas, por esta razón se ha categorizado encuentra como Preocupación Menor (Hevia el al 2019[footnoteRef:25]) Las principales amenazas para esta especie son la sobreexplotación pesquera y la creciente actividad petrolera (de Haro 2003[footnoteRef:26]).  [25:  Hevia, Marta; Dellabianca, Natalia A.; Reyes, Laura M. ; Loizaga de Castro, Rocío; Gribaudo, César A.; García, Néstor A. 2019. Lagenorhynchus australis. En: MAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar]  [26:  DE HARO, J. C. 2003. Observations on the Impact of the Petroleum Activity in the South of the Province of Santa Cruz, Argentine Patagonia. International Whaling Commission SC/55/E20.] 


· Lobo marino de un pelo sudamericano (Otaria flavescens) la distribución se superpone con el bloque del proyecto. La abundancia del lobo marino común es alta y las tendencias poblacionales son positivas en todas las regiones donde habita en Argentina. La población total argentina se estima en más de 200.000 individuos. Esta categorizada como Preocupación Menor (LC) (Romero et al 2019)[footnoteRef:27]. [27:  Romero, M. Alejandra; Grandi, M. Florencia.; Túnez, Juan Ignacio; Gribaudo, César A.; Reyes, Laura M. ; Dassis, Mariela; Paso Viola, Natalia ; Negrete, Javier (2019). Otaria flavescens. En: MAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar.] 


· Elefante marino del sur (Mirounga leonina) su área de distribución se superpone con el bloque del proyecto. La especie está ampliamente distribuida en el territorio argentino, no obstante, no hay estimaciones recientes sobre su abundancia en la totalidad del territorio nacional. Se estima que el número de individuos maduros en el territorio nacional es cercano a los 220.000. Sin embargo, en su fase pelágica, se produce interacción con pesquerías, lo que provoca enmallamientos y tasas de mortalidad desconocidas. La especie se encuentra clasificada como Preocupación Menor (LC) (Eder et al 2019[footnoteRef:28]). P [28:  Eder, Elena B. ; Negrete, Javier; Gribaudo, César A.; Daneri, Gustavo A.; Marín, M. Rosa ; Grandi, M. Florencia. (2019). Mirounga leonina. En: MAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar.] 


· Delfín oscuro (Lagenorhynchus obscurus) el bloque del proyecto se superpone con su área de distribución. El delfín oscuro tiene una amplia distribución en el Mar Argentino y es considerada una especie frecuente. Los niveles de captura se han reducido desde los años 80, y actualmente es una especie de interés ecoturístico en la Península de Valdés. Por lo tanto, se encuentra categorizada como Preocupación Menor (LC) (Degrati et al 2019[footnoteRef:29]). Durante los últimos 5 años se ha registrado captura incidental de delfines oscuros en la pesquería de arrastre a media agua del stock bonaerense de anchoíta (Mandiola et al. 2017[footnoteRef:30]). [29:  Degrati, Mariana; Dellabianca, Natalia A.; García, Néstor A.; Loizaga de Castro, Rocío; Mandiola, Agustina; Romero, M. Alejandra (2019). Lagenorhynchus obscurus. En: SAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar.]  [30:  Mandiola, M. A., G. Blanco, & D. Rodríguez. 2017. Evaluación de interacciones con Mamíferos Marinos en la pesquería de anchoíta certificada bajo estándares del Marine Stewardship Council. Vinculación Tecnológica de la Universidad Nacional de Mar del Plata al medio socio–productivo. Vol. IV. UNMdP, Mar del Plata.] 


· Lobo marino de dos pelos (Arctocephalus australis). El bloque del proyecto se encuentra dentro de área de distribución de la especie. El número total de lobos marinos de dos pelos sudamericanos en el Territorio Nacional se estima en no menos de 125.000 individuos y las tendencias poblacionales en las distintas zonas serían positivas, mostrando una recuperación de la población. Es por esa razón que la especie fue categorizada como Preocupación Menor (Vales et al 2019[footnoteRef:31]). [31:  Vales, Damián G.; Mandiola, Agustina; Romero, M. Alejandra; Svendsen, Guillermo; Túnez, Juan Ignacio; Negrete, Javier; Grandi, M. Florencia. 2019. Arctocephalus australis. En: MAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org. ] 


· Lobo marino de dos pelos subantártico (Arctocephalus tropicalis). El bloque del proyecto se encuentra dentro del área de distribución de la especie. En territorio nacional argentino esta especie no tiene colonias establecidas, por lo que se la considera una especie errante con registros ocasionales.  Sin embargo, globalmente es una especie abundante, con una población mundial estimada en más de 400.000 animales. Por lo tanto, la especie no cumple con ninguno de los criterios de la UICN para ser clasificada en alguna de las categorías de amenaza y se concluye clasificarla como Preocupación Menor (LC) (Grandi et al 2019[footnoteRef:32]) [32:  Grandi, M. Florencia.; Negrete, Javier; García, Néstor A. 2019. Arctocephalus tropicalis. En: MAyDS–SAREM (eds.) Categorización 2019 de los mamíferos de Argentina según su riesgo de extinción. Lista Roja de los mamíferos de Argentina. Versión digital: http://cma.sarem.org.ar.] 
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